
Α Π Ο Σ Π Α Σ Μ Α 
Από το υπ’ αριθ. 13/2007 πρακτικό συνεδρίασης 
του Δημοτικού Συμβουλίου του Δήμου Βέροιας 

 
Αρ. απόφ. 370/2007 
                                                      

Π ε ρ ί λ η ψ η 
Απόρριψη της από 23-5-2007 
(Α.Π.Γ/1514/25-5-07) ένστασης της 
«ΕΥΡΙΠΟΣ Α.Τ.Ε.» κατά του αριθ. 
Γ/οικ/1327/11-5-2007 εγγράφου της 
Δ/νσης Τεχνικού-Πολεοδομίας του 
Δήμου. 

 
       Σήμερα 4 Ιουνίου του έτους 2007 ημέρα της εβδομάδας Δευτέρα και ώρα 
17:00 συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση το Δημοτικό Συμβούλιο στην αίθουσα 
συνεδριάσεων του Δημοτικού Συμβουλίου Βέροιας, Μητροπόλεως 46, στο 
Δημαρχείο, ύστερα από την με ημερομηνία 31-5-2007 γραπτή πρόσκληση του 
Προέδρου που δόθηκε σ’ όλους τους Συμβούλους, τους Προέδρους Τοπικών 
Συμβουλίων και στον Δήμαρχο σύμφωνα με το άρθρο 95 του Ν. 3463/2006 
«Κύρωση του Κώδικα Δήμων και Κοινοτήτων. 
 Αφού διαπιστώθηκε  ότι παραβρίσκεται  η Δήμαρχος και ότι υπάρχει νόμιμη 
απαρτία αφού επί συνόλου 27 μελών βρέθηκαν παρόντα  24 μέλη. 

          Παρόντες                                       Aπόντες                    Παρόντες  Πρόεδροι 
                                                                                                   Τοπικών Συμβουλίων 

1. Μ. Σουμελίδης Σ. Παναγιωτίδης Σ. Διαμαντής 
2. Δ. Δάσκαλος Ε. Σοφιανίδης  
3. Τ.  Χατζηαθανασίου Γ. Ορφανιδης Απόντες Πρόεδροι 
4. Γ.  Μιχαηλίδης   Τοπικών Συμβουλίων 
5. Π. Παυλίδης   Ι. Καπετανίδης 
6. Π. Τσαπαρόπουλος   Σ. Κρομμύδας 
7. Σ. Μηλιόπουλος   Η. Σοφιανίδης 
8. Ν. Μωυσιάδης   Π. Ποταμόπουλος 
9. Α. Δελαβερίδης   Π. Πιτούλιας 

10. Α.  Τσιάρας   Γ. Μανακούλης 
11. Ν. Τσιαμήτρος   Β. Ρήσσου 
12. Ν. Μαυροκεφαλίδης   Ι. Ταρασίδης 
13. Κ. Συμεωνίδης    
14. Μ. Τρανίδης ΣΗΜΕΙΩΣΗ: 1) Κατά τη συζήτηση της υπ’ αριθ. 350/2007 

απόφασης προσήλθε ο κ. Α. Δελαβερίδης. 
2) Κατά τη συζήτηση της υπ’ αριθ. 366/2007 απόφασης 
αποχώρησε ο κ. Ν. Μωυσιάδης. 
3) Κατά τη συζήτηση της υπ’ αριθ. 367/2007 απόφασης 
προσήλθαν οι κ.κ. Ν. Μωυσιάδης, Μ. Τσιαμήτρου. 
4) Κατά  τη  συζήτηση της υπ’ αριθ. 368/2007 απόφασης 
αποχώρησαν οι κ.κ. Τ. Χατζηαθανασίου, Χ. Γεωργιάδης, Ι. 
Ακριβόπουλος. 

15. Α. Παπαστεργίου 
16. Γ. Κάκαρης 
17. Χ. Σκουμπόπουλος 
18. Χ. Γεωργιάδης 
19. Β. Γιαννουλάκης 
20. Ι. Ακριβόπουλος 
21. Μ. Σακαλής 5) Κατά  τη  συζήτηση της υπ’ αριθ. 372/2007 απόφασης 

αποχώρησαν οι κ.κ. Α. Δελαβερίδης, Ι. Καλαϊτζίδης. 
6) Κατά  τη  συζήτηση της υπ’ αριθ. 374/2007 απόφασης 
αποχώρησαν οι κ.κ. Β. Γιαννουλάκης, Μ. Τσιαμήτρου. 
7) Κατά τη συζήτηση της υπ’ αριθ. 379/2007 απόφασης 
προσήλθε ο κ. Β. Γιαννουλάκης. 

22. Μ. Τσιαμήτρου-Καραχατζή 
23. Ε. Γουναράς 
24. Ι. Καλαϊτζίδης 

 
 



Στη συνέχεια ο πρόεδρος εισηγούμενος το 8° θέμα της ημερήσιας διάταξης 
έθεσε υπόψη του συμβουλίου το από 30-5-2007 εισηγητικό σημείωμα του αντιδημάρχου 
τεχνικών Δημητρίου Δάσκαλου, που έχει ως εξής: 

Με βάσει το άρθρο 169 του Ν. 3463/8-6-2006 «κύρωση του Κώδικα Δήμων 
και Κοινοτήτων» οι δαπάνες των Δήμων υπάγονται στον προληπτικό έλεγχο του 
Ελεγκτικού Συνεδρίου. Στο έγγραφο του προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου ΑΠ 
6764/25-2-2005 παρ Α2 αναφέρεται ότι «ο ταμίας του Δήμου δεν δύναται να προβεί 
στην εξόφληση εντάλματος, υπαγόμενου σε προληπτικό έλεγχο, εάν αυτό δεν φέρει 
θεώρηση από τον αρμόδιο επίτροπο του Ελεγκτικού Συνεδρίου….. 

Με την 8/2007 πράξη της επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου στο Ν. 
Ημαθίας, επεστράφη αθεώρητο το 779/07 χρηματικό ένταλμα πληρωμής του Δήμου 
μας, ποσού 201.143,00 € οικονομικού έτους 2007, που αφορά στην πληρωμή του 2ου 
λογαριασμού του έργου «κατασκευή κλειστού κολυμβητηρίου», με τις αιτιολογίες 
ότι: 

1.- Το «πρόγραμμα πληρωμών», σύμφωνα με το οποίο συντάχθηκε ο 
λογαριασμός, συντάχθηκε κατά παράβαση του άρθρου 40 του ΠΔ 609/85 και του 
άρθρου 11 της Ειδικής Συγγραφής Υποχρεώσεων, όπου ορίζονται ρητά οι διατάξεις 
πληρωμών που ισχύουν και η διαδικασία των λογαριασμών βάσει των οποίων 
πληρώνεται ο ανάδοχος. 

2.- Η έκδοση της οικοδομικής άδειας και τα έξοδα του φακέλου είναι 
υποχρέωση του εργολάβου, βάσει των διατάξεων του άρθρου 40 του ΠΔ 609/85 και 
του άρθρου 11 της ΕΣΥ, σε συνδυασμό με την παρ. ζ της εργολαβικής σύμβασης και 
το άρθρο 3 της Γενικής Συγγραφής Υποχρεώσεων, τα άρθρα 4 και 5 του Ν. 1070/80 
και των  παρ. 3.6 και 3.7 της ΕΣΥ. 

3.- Η ισχύς της εγγυητικής επιστολής καλής εκτέλεσης της ALPHA BANK, 
που είχε κατατεθεί κατά την υπογραφή της σύμβασης, έχει λήξει στις 5-4-07, πρέπει 
δε να παραταθεί για αόριστο χρόνο (σύμφωνα με τα άρθρα 27 και 54 του ΠΔ 609/85 
και του άρθρου 4 του Ν. 3263/04, καθώς και του άρθρου 14 παρ. 4 της Διακήρυξης). 

Μετά από τα παραπάνω, η υπηρεσία μας με το έγγραφό της Γ/οικ/1327/11-05-
2007 επέστρεψε το τιμολόγιο Ν. 17/11-12-06 του αναδόχου, που εκδόθηκε για την 
πληρωμή του 2ου λογαριασμού και ζήτησε να ανασυνταχθεί ο 2ος καθώς και 3ος 
λογαριασμός (αφού και αυτός είχε τα ίδια προβλήματα), σύμφωνα με τα διορθωμένα 
αντίγραφα που επισυνάφθηκαν. Στη συνέχεια ζήτησε να επανυποβληθούν 
ταυτόχρονα οι λογαριασμοί ώστε να συμψηφιστούν οι ήδη καταβληθείσες κρατήσεις. 

Ο ανάδοχος υπέβαλλε την αρ. πρωτ. 1513/25-5-2009 εξεταζόμενη ένσταση 
κατά του εγγράφου μας με το αιτιολογικό ότι: 

1.- Η εντολή περί ανασύνταξης και επανυποβολής των λογαριασμών είναι 
παράνομη επειδή οι εγκριθείσες τμηματικές πιστοποιήσεις δεν μπορούν να 
μεταβληθούν από την διευθύνουσα Υπηρεσία, λόγω μεταβολής των απόψεών της ως 
προς την νομιμότητα των κονδυλίων. 

2.- Μετά την έγκριση των λογαριασμών, η διευθύνουσα Υπηρεσία είναι 
αναρμόδια για την τροποποίηση των λογαριασμών. 

3.- Ότι το έγγραφο είναι αναιτιολόγητο. 
Επειδή 
1.- Με την πράξη 8/2007 της επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου στο Ν. 

Ημαθίας, που επεστράφη αθεώρητο το 779/07 χρηματικό ένταλμα πληρωμής του 
Δήμου μας, ποσού 201.143,00 € οικονομικού έτους 2007, που αφορά την πληρωμή 
του 2ου λογαριασμού του έργου «κατασκευή κλειστού κολυμβητηρίου» στερείται η 
δυνατότητα στον ταμία του Δήμου να πληρώσει τον επίμαχο 2ο Λογαριασμό. 

2.- Ο 3ος λογαριασμός του έργου που υποβλήθηκε στις 29-11-06, εγκρίθηκε 
στις 30-11-06, στηρίχθηκε στα ίδια στοιχεία του «προγράμματος πληρωμών» περιείχε 



μόνο τα οικονομικά μεγέθη για την σύνταξή του, χωρίς να συνοδεύεται από τα 
απαιτούμενα δικαιολογητικά που προβλέπονται στην παρ. 11.6 της Ειδικής 
Συγγραφής Υποχρεώσεων, ώστε να θεωρηθεί ισχυρός και να πληρωθεί η αντίστοιχη 
εντολή πληρωμής του. Τα δικαιολογητικά αυτά σύμφωνα με την παρ. 11.6 της 
Ειδικής Συγγραφής Υποχρεώσεων είναι: 

α. Κανονικό τιμολόγιο σε τρία αντίτυπα (πρωτότυπο και δύο αντίγραφα) 
β. Διπλότυπο της αρμόδιας Οικονομικής Εφορίας για την προκαταβολή φόρου 

εισοδήματος. 
γ. Τα δελτία φορολογικής ενημερότητας που προβλέπονται από τον νόμο. 
δ. Βεβαίωση των ασφαλιστικών οργανισμών για την εκπλήρωση από τον 

ανάδοχο των σχετικών με την εργολαβία υποχρεώσεών του. 
ε. Απόδειξη καταβολής ποσοστού 0,2% και 1% επί του ποσού κάθε 

λογαριασμού υπέρ του ΤΣΜΕΔΕ (άρθρο 12 του Ν. 915/79 και αποφάσεις 9/94 και 
10/94 της Ολομέλειας του Αρείου Πάγου)….». 

στ. Παραστατικό καταβολής κράτησης 0,6% επί του ποσού κάθε λογαριασμού 
ως δικαιώματος ΤΣΜΕΔΕ υπέρ τρίτων σύμφωνα με τις παραγράφους 34 και 35 του 
άρθρου 27 του Ν. 2166/93 «Κίνητρα ανάπτυξης επιχειρήσεων στην έμμεση και 
άμεση φορολογία και άλλες διατάξεις». 

ζ. Περιλήφθηκαν στον 3ο λογαριασμό εργασίες και ποσοστά επί του 
συνολικού εργολαβικού τιμήματος, που αντιβαίνουν στο άρθρο 11 της Ειδικής 
Συγγραφής Υποχρεώσεων, όπου προβλέπεται η διαδικασία σύνταξης και πληρωμής 
των λογαριασμών. 

Συμπληρωματικά των ανωτέρω, θα έπρεπε να προσκομισθούν και οι ανάλογες 
εγγυήσεις καλής εκτέλεσης, που προβλέπονται από το άρθρο 27 του ΠΔ 609/85. 

Μετά από τα παραπάνω και επειδή: 
1.- Ο ανάδοχος του έργου προσβάλει το επίμαχο έγγραφό μας, όχι για λόγους 

ουσίας, δηλαδή ότι εκτέλεσε κάποιες εργασίες τις οποίες αρνούμεθα ή 
κωλυσιεργούμε να πληρώσουμε, αλλά μόνο για τυπικούς λόγους, δηλαδή θεωρούνται 
εγκεκριμένοι οι λογαριασμοί λόγω παρέλευσης διμήνου και άσχετα με το τι αυτοί 
περιέχουν και πιστοποιούν. 

2.- Το «πρόγραμμα πληρωμών» είναι ένα αντισυμβατικό έγγραφο το οποίο 
παρανόμως εκμαιεύτηκε από την υπηρεσία μας, το οποίο ήδη ανακάλεσε η υπηρεσία 
μας με το αρ. πρωτ. Γ/οικ/746/30-3-07 έγγραφό της, για το οποίο υπέβαλε ένσταση ο 
ανάδοχος, και ήδη συζητήθηκε προηγουμένως από το παρόν Δημοτικό Συμβούλιο. 

3.- Το έγγραφο της Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου με το οποίο 
επιστράφηκε το ένταλμα του 2ου λογαριασμού, ήλθε απλά να επιβεβαιώσει τον 
ισχυρισμό μας για την παρανομία του «προγράμματος πληρωμών». 

Μετά από τα παραπάνω εισηγούμαστε στο Δημοτικό Συμβούλιο την 
απόρριψη της ένστασης. 

Και κάλεσε το συμβούλιο ν’ αποφασίσει σχετικά. 
------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 (Η συζήτηση του παρόντος θέματος καταχωρήθηκε στη συζήτηση του 6ου 
θέματος της ημερήσιας διάταξης για  το οποίο εκδόθηκε η υπ’ αριθ. 368/2007 
απόφαση Δημοτικού Συμβουλίου). 
------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 Πρόεδρος: Συμφωνεί το σώμα με την εισήγηση του αντιδημάρχου κ. Δ. 
Δάσκαλου; 
 Σύμβουλοι: Ναι. 

Το Δ.Σ. μετά από διαλογική συζήτηση αφού έλαβε υπόψη: 
1.- Το από 30-5-2007 εισηγητικό σημείωμα του αντιδημάρχου τεχνικών Δ. 
Δάσκαλου. 



2.- Το αριθ. Γ/οικ/1327/11-5-2007 έγγραφο της Δ/νσης Τεχνικού-Πολεοδομίας του 
Δήμου.  
3- Την από 23-5-2007 (Α.Π.Γ/1514/25-5-07 ΤΥΔΒ) ένσταση της εταιρείας 
«ΕΥΡΙΠΟΣ Α.Τ.Ε.» κατά του παραπάνω εγγράφου, με την οποία ζητάει την 
ακύρωσή του. 
4.- Ότι οι αντιρρήσεις της αναδόχου αναφέρονται σε τυπικούς λόγους (δηλ. 
θεωρούνται εγκεκριμένοι οι λογ/σμοί λόγω παρέλευσης διμήνου ασχέτως με το τι 
αυτοί περιέχουν και πιστοποιούν) και όχι σε λόγους ουσίας (δηλ. ότι εκτέλεσε 
κάποιες εργασίες που αρνείται ή κωλυσιεργεί ο Δήμος να πληρώσει). 
5.- Ότι το εν λόγω «νέο πρόγραμμα πληρωμών» είναι ένα αντισυμβατικό έγγραφο, το 
οποίο ήδη ανακάλεσε η αρμόδια υπηρεσία του Δήμου με το αρ. πρωτ. Γ/οικ/746/30-
3-07 έγγραφό της.  
6.- Την αριθ. 8/2007 πράξη της Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου Ν. Ημαθίας, με 
την οποία επιστράφηκε αθεώρητο το ένταλμα του 2ου λογαριασμού του παραπάνω 
έργου.  
7.- Τις διατάξεις του άρθρου 93 του Ν. 3463/2006 (Κ.Δ.Κ.).  
 

Αποφασίζει Ομόφωνα 
 

 Απορρίπτει την από 23-5-2007 (Α.Π.Γ/1514/25-5-07 ΤΥΔΒ) ένσταση της 
εταιρείας «ΕΥΡΙΠΟΣ Α.Τ.Ε.» κατά του αριθ. Γ/οικ/1327/11-5-2007 εγγράφου της 
Διεύθυνσης Τεχνικού-Πολεοδομίας του Δήμου Βέροιας.  
 



 
Η απόφαση έλαβε αύξ. αριθμό  370 / 2007 

.............................................................................................………................................. 
 Αφού εξαντλήθηκαν τα θέματα της ημερήσιας διάταξης λύθηκε η συνεδρίαση 
συντάχθηκε το πρακτικό αυτό και υπογράφηκε ως εξής: 
 
O  ΠΡΟΕΔΡΟΣ  ΤΑ  ΜΕΛΗ   

 Μ. Σουμελίδης Χ. Σκουμπόπουλος 
 Δ. Δάσκαλος Χ. Γεωργιάδης 

 Τ.  Χατζηαθανασίου Β. Γιαννουλάκης 
ΠΕΤΡΟΣ ΤΣΑΠΑΡΟΠΟΥΛΟΣ Γ.  Μιχαηλίδης Ι. Ακριβόπουλος 

 Σ. Μηλιόπουλος Μ. Σακαλής 
 Ν. Μωυσιάδης Μ. Τσιαμήτρου-Καραχατζή 
 Α. Δελαβερίδης Ε. Γουναράς 
 Α.  Τσιάρας Ι. Καλαϊτζίδης 

Ο ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ Ν. Τσιαμήτρος   
 Ν. Μαυροκεφαλίδης   
 Κ. Συμεωνίδης   
 Μ. Τρανίδης   

ΠΑΥΛΟΣ ΠΑΥΛΙΔΗΣ Α. Παπαστεργίου   
 Γ. Κάκαρης   
     
     
  ΠΡΟΕΔΡΟΙ ΤΟΠΙΚΩΝ 

ΣΥΜΒΟΥΛΙΩΝ 
  

 Σ. Διαμαντής   
 

Ακριβές απόσπασμα 
Βέροια  11-6-2007 

Η Δήμαρχος 
 
 
 

ΧΑΡΙΚΛΕΙΑ  
ΟΥΣΟΥΛΤΖΟΓΛΟΥ - ΓΕΩΡΓΙΑΔΗ 

 


